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Resumen

Por afios la ciencia ha explorado el desarrollo de las habilidades sensoriales en personas ciegas o con discapacidad visual como mecanismo
de plasticidad cerebral. Sin embargo, existe en el estudio de este campo un sinfin de diferencias individuales que dificultan la formulacién de
teorfas absolutas que permitan argumentar en su totalidad el hallazgo de dichas capacidades. Objetivo: este articulo se realizé con el interés de
caracterizar las habilidades auditivas en personas adultas ciegas y no ciegas, con la finalidad de comparar y establecer si existen diferencias entre
estos dos grupos. Método: participé una muestra de 32 personas constituida por dos grupos, uno de hombres y otro de mujeres, en edades entre
17y 59 afios. Se evaluaron habilidades de localizacién y lateralizacién del sonido, discriminacién auditiva, reconocimiento de patrones auditivos,
aspectos temporales de la audicién, rendimiento auditivo en sefiales acdsticas en competencia y rendimiento auditivo con sefiales acusticas
degradadas. Resultados: a pesar de que existieron diferencias en la mayoria de las pruebas aplicadas a ambos grupos, los resultados obtenidos
mostraron, de acuerdo con la prueba de U de Mann Whitney, una diferencia estadisticamente significativa en el procesamiento auditivo central
del grupo de personas con discapacidad visual comparadas con el grupo sin discapacidad. Particularmente, en las habilidades de reconocimiento
delafrecuencia del sonido y de discriminacién bajo un enmascaramiento temporal. Discusion: es claro que la rigurosidad en la aplicacién del mé-
todo (incluida la ecologifa de la prueba), el uso de otros instrumentos y el abordaje de otras variables relacionadas (de tipo cognitivo y diferencias
individuales) son factores influyentes para nuevos hallazgos.
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Differences of auditory abilities between visually impaired and non-visually impaired people
Abstract

For years, science has explored the development of sensory abilities in blind or visually impaired people as a mechanism of cerebral plasticity.
However, there are endless individual differences in the researches of this field that hinder the formulation of absolute theories capable to argue
the finding of these capacities. Objective: The main interest of this article was to characterize and compare the auditory skills in blind and non-
blind adults, and establish if there are differences between these two groups. Method: The participant group was made by 32 people divided in
two groups, one of men and another one of women, with ages between 17 and 59 years. The following skills were evaluated: Location and sound
lateralization, auditory discrimination, recognition of auditory patterns, temporal aspects of hearing, auditory performance in competing acous-
tic signals and auditory performance with degraded acoustic signals. Results: Although there were differences in most of the tests applied to both
groups, the results obtained showed a statistically significant difference in the central auditory processing between the group of people with vi-
sual impairment and the with the group without disability, according to the Mann Whitney U test. These differences were particularly found in
the skills of recognition of the sound frequency and discrimination under a temporary masking. Discussion: it is clear that a rigorous application
of the method (including the ecology of the test), the use of other instruments, and the approach of other related variables (of cognitive type and
individual differences) are influential factors for new findings.
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Introduccién

s una creencia comun pensar que las personas ciegas tienen capacidades auditivas superiores comparadas con

las personas videntes. Hasta hoy la ciencia ha sustentado de manera parcial dicho pensamiento, pues a nivel

neuronal se conoce la compensacién de otras habilidades en el aprendizaje mediante plasticidad cerebral y
mecanismos intermodales y multisensoriales (Roder et al., 2007) no obstante, diversas investigaciones entre grupos de
personas con y sin discapacidad visual muestran que en la prueba de umbral auditivo no hay diferencias significativas
(Katz & Picinali, 2011). El propdsito de este trabajo es comprobar las diferencias en las habilidades auditivas entre perso-
nas ciegas y personas no ciegas determinando posibles diferencias entre estos dos grupos poblacionales.

Algunas investigaciones han demostrado que el desarrollo de la bisqueda intencional de los objetos se retrasa en los
nifios que nacen ciegos. Incluso si estos reciben estimulacién temprana, el retraso de la motricidad fina y gruesa es evi-
dente, pues para el desarrollo de estas, se requiere de coordinacién visomotora. En nifios ciegos, la bisqueda de objetos
se manifiesta sobre los 9 a12 meses de edad; mientras que en nifios no ciegos se presentan entre los 4 y 5 meses de edad
(Ihsen et al., 2010). No obstante, existen teorfas que postulan que el desarrollo de las habilidades de audicién espacial de
nifios ciegos son las mismas que en nifios no ciegos, debido a que a temprana edad el sistema auditivo de los primeros
se calibra ante claves auditivas gracias al aprendizaje implicito que permite optimizar el procesamiento de informacién
sonora (Hug & Arias, 2013).

También se ha reportado una variacién de tiempo en la adquisicién del lenguaje en nifios ciegos; aunque hay eviden-
cia de un procesamiento mds eficiente del lenguaje en adultos ciegos que en no ciegos. Parece entonces adecuado, asumir
que el desarrollo del lenguaje en los ciegos sigue su desarrollo por otras vias, siendo una respuesta para utilizar diferentes
recursos que proporciona la biologfa. Por otra parte, tan pronto como la competencia lingtistica aumenta el lenguaje,
se convierte en una herramienta compensatoria importante en las personas con discapacidad visual (Roder et al., 2007).

El mayor desarrollo de las habilidades auditivas es reportado por Hotting & Réder (2009) quienes narran que en
2007, las noticias informaron que la policia belga estaba reclutando personas ciegas como detectives debido a sus habi-
lidades auditivas superiores. Uno de sus puestos de trabajo era analizar las grabaciones de llamadas telefénicas, ya que
se mostraron mds capaces de extraer informacién relacionada con una persona, especialmente de las grabaciones con
interferencia de ruido. En particular, los detectives ciegos se destacaban en la separacién de voces individuales cuando se
escucha una gran mezcla de sonidos, lo que se puede catalogar como habilidades ante sefiales competitivas y degradadas.

Diferentes investigaciones (Stevens & Weaver, 2005, Gougoux et al., 2005) muestran que las personas ciegas tienen
mejores rendimientos en las habilidades auditivas superiores respecto a las personas con visién; entre las diferencias se
resaltan: una mejor capacidad de discriminacién temporal, menores tiempos de respuesta ante sefiales actsticas, mejores
rendimientos en tareas de organizacién y secuenciacién auditiva y otras diferencias mds especificas como por ejemplo
mayor habilidad en la musica (Hamilton et al., 2004). Dichas diferencias se han atribuido principalmente a un procesa-
miento mds rdpido o mds eficiente en las dreas auditivas corticales (Stevens & Weaver, 2009; Kupers & Ptito, 2014).

Una de las caracteristicas que mds se ha estudiado es en las tareas de atencién espacial. En estas se encontré que las
personas ciegas responden mds rdpido, sin embargo, en discriminacién de frecuencias se daba una respuesta mds lenta;
a pesar de que los patrones en los dos grupos fueron los mismos. En comparacién con los individuos sin discapacidad
visual, los adultos ciegos congénitos muestran habilidades mejoradas de localizacién (Chen et al., 2006).

Las habilidades auditivas hacen parte de lo que se ha descrito como el procesamiento auditivo central el cual fue de-
finido por la American Speech-Language-Hearing Association (ASHA, 1996) como la eficiencia y efectividad con que el
sistema nervioso central utiliza la informacién auditiva, relaciondndose de esta manera con el procesamiento perceptual
de la informacién auditiva en el sistema nervioso central y con la actividad neurobiolégica que subyace de aquel proceso,
de este procesamiento se derivan las habilidades auditivas.

Las principales habilidades auditivas que favorecen la comprensién de la informacién auditiva son: a) localizacién
y lateralizacién del sonido, que tiene lugar en el complejo olivar superior, permitiendo determinar la direccién y la dis-
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tancia de la fuente, teniendo en cuenta las diferencias de intensidad y tiempo (Jerger & Musick , 2000; Maggiolo, 2005;
Moorea, 2011); b) discriminacién auditiva, que se da a nivel del mesencéfalo y permite diferenciar si dos sonidos son
iguales, resaltando los sonidos del habla en ambientes ruidosos, e identificando los rasgos del habla que dan lugar a la
comprensién de determinados significados o instrucciones; ¢) reconocimiento de patrones auditivos, el cual se proce-
sa en el mesencéfalo y permite diferenciar sonidos de la misma sonoridad, altura y duracién; encontrandose aspectos
como son el ordenamiento temporal (intervalo de tiempo necesario para resolver eventos acisticos), el enmascaramiento
temporal (permite detectar los estimulos enmascarados entre los sonidos que se presentan), la integracién temporal y la
resolucién temporal; d) rendimiento auditivo en sefiales actsticas en competencia, que permite detectar la presencia del
sonido en ambientes con mds de una sefial actstica de fondo; y e) rendimiento auditivo con sefiales actsticas degradadas,
el cual permite percibir la totalidad del mensaje cuando este se encuentra interrumpido por otras sefiales actsticas (Vo-
rales & Akli, 2011). Teniendo en cuenta lo anterior, para el presente estudio se consider la variable habilidades auditivas
dependiente del grupo poblacional (con y sin discapacidad visual)

Método
Mediante un disefio descriptivo comparativo se usaron medidas de la evaluacién de habilidades auditivas en per-
sonas con y sin discapacidad visual trazando asi las caracteristicas de cada grupo y posteriormente contrastando estos
resultados para identificar las posibles diferencias.

Participantes

Participaron en el estudio un total de 32 participantes con una edad promedio de 29 afios 11 de la ciudad de Bogotd
(Colombia). El primer grupo de 16 personas, 7 mujeres y 9 hombres ciegos totales, provenientes del Centro de Reha-
bilitacién para Adultos Ciegos (CRAC), con una edad promedio de 31 afios +11 . El grupo de personas no ciegas estuvo
constituido por 16 personas, 13 mujeres y 3 hombres con edad promedio de 27 afios +11 en su mayorfa estudiantes de la
Universidad Nacional de Colombia.

Este estudio se ajusta al Cédigo de Etica de la Asociacién Médica Mundial (Declaracién de Helsinki), los partici-
pantes fueron seleccionados a conveniencia aceptando participar en el estudio mediante consentimiento informado. Los
datos fueron tomados, para el primer grupo en el Centro de Rehabilitacién para Adultos Ciegos ubicado en la ciudad de
Bogotd y el segundo grupo en la Facultad de Medicina de la Universidad Nacional de Colombia sede Bogota.

Instrumentos

Para la evaluacién de las habilidades auditivas se adapté una prueba a partir de Neira et al. (2015) y Carvajalino et
al. (2008), teniendo en cuenta las principales habilidades auditivas descritas en la literatura. Este instrumento consiste
en cinco pruebas, en cuatro de estas sélo se requiere un reproductor de audio previamente calibrado a una intensidad de
50dB a campo abierto, y en una prueba se requiere adicional una envoltura pléstica. El lugar donde se aplicé la prueba
fue con paredes de concreto sin aislamiento acdstico.

Las habilidades que se valoraron, en el respectivo orden, fueron: Localizacién y lateralizacién del sonido, discrimi-
nacién auditiva, reconocimiento de patrones auditivos, aspectos temporales de la audicién, desempefio auditivo con
sefiales degradadas y competitivas, y capacidad para reconocer sefiales competitivas degradadas.

Procedimiento

Las pruebas para el grupo de personas sin discapacidad visual se tomaron en el laboratorio de Neurociencias y Co-
municacion de la Facultad de Medicina de la Universidad Nacional de Colombia sede Bogotd y la de las personas con
discapacidad visual se tomaron en el Centro de Rehabilitacién para Adultos Ciegos, siguiendo igual procedimiento para
todos los participantes. Después de que las personas aceptaran el consentimiento informado, se procedié a realizar la
evaluacién individual, donde se pedia a cada participante que se sentara en una silla, con la espalda recostada y los dos
pies sobre el suelo, ubicada frente a una mesa.
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Prueba 1: Localizacién del sonido. Una vez la persona estaba correctamente sentada se le indicé que mirara al frente,
cuando escuchara un sonido debia girar la cabeza en direccién a este y al dejar de oir el sonido ubicara la cabeza en la
posicién inicial. El investigador estaba ubicado a 30 centimetros detrds de cada participante con los brazos extendidos y
los pufios cerrados, en las tres pruebas este tenfa en alguna de las manos un empaque pldstico que hacia sonar, una vez el
participante giraba la cabeza a la posicién inicial este esperaba 5 segundos y nuevamente hacia sonar el empaque.

Prueba 2: Discriminacién auditiva. El investigador se ubicé detrds de cada participante asegurdndose de que este no
lo viera, solo lo escuchara. El evaluador comenzé a producir grupos de palabras fonéticamente balanceadas a 60 cm del
oido de la persona, mientras que realizé un ruido enmascarante con el empaque de pldstico en el oido contrario a una
distancia aproximada de 6o cm. El evaluador tomo los dos primeros grupos de palabras como ensayo para asegurar que
la persona comprendiera la instruccién y continuar asf con la evaluacién.

Prueba 3: Reconocimiento de patrones auditivos. Para esta prueba (y las dos posteriores) se realizaron tres tareas que
inclufan frecuencia, intensidad y duracién del sonido en el respectivo orden. Inicialmente se ubicé la fuente de sonido,
calibrada previamente a 10 dB, a 30 centimetros sobre una mesa frente a cada participante. Antes de evaluar cada tarea,
donde la persona debia identificar en cuatro pruebas la caracteristica correspondiente, a este se le mostraba el sonido
que debia identificar; en el caso de la frecuencia se le mostré uno grave (Do) y uno agudo (Si), en intensidad: uno fuerte
y uno suave, y en duracién: uno largo y otro corto.

Prueba 4: Aspectos temporales de la audicién. En esta prueba se usé la grabacién en formato digital de una lista de
palabras trisilabas. Se tuvo en cuenta que los sonidos son enmascarados por otro sonido en relacién al tiempo, se utiliza-
ron cuatro palabras trisflabas con la misma acentuacién (una de ensayo y tres de prueba). Cada palabra se enmascard en
una de sus silabas con ruido blanco 10 dB sobre el nivel de intensidad del estimulo. A cada participante se le indicé que
iba a escuchar una serie de palabras donde una parte de estas no se escucharia bien, por esto deberia estar atento pues
tendria que manifestar cudl era la palabra cuando dejara de sonar la fuente de sonido.

Prueba 5: Desemperfio auditivo con sefiales degradadas y competitivas, capacidad para reconocer sefiales competiti-
vas degradadas. Para esta prueba se reprodujo por la fuente de sonido seis frases diferentes, cada oracién se expresé con
omisién de un fonema en varias palabras que la componian, donde el participante deberfa completarlas y finalmente
expresar la oracién completa. Al iniciar la prueba se le emitié una frase que ejemplificé la actividad asegurdndose que la
persona comprendiera la actividad.

Resultados

Se construyé una base de datos con los resultados obtenidos de todos los participantes en una hoja de cdlculo Excel
2013 a partir de la cual se realizaron los andlisis en el Programa SPSS 18.0. Se calcularon las medias, desviaciones estdndar,
asf como las frecuencias de acuerdo a cada caso especifico. Para valorar las diferencias entre las mediciones se utilizé la
prueba no paramétrica U de Mann-Whitney.

Con base en todos los casos estudiados se totalizaron los resultados obtenidos por cada uno de los grupos en las
evaluaciones aplicadas de localizacién, discriminacién, reconocimiento, intensidad, duracién, diferenciacién temporal e
identificacién de estimulos competitivos.

A partir de este andlisis se pudieron apreciar diferencias entre los grupos que participaron en el estudio; el grupo de
personas con discapacidad visual logré puntajes superiores en todas las pruebas aplicadas a excepcién de la prueba de
intensidad en la que el grupo sin discapacidad obtuvo un puntaje superior, en la prueba de localizacién los dos grupos
obtuvieron el mismo resultado total, ya que ninguno de los grupos presenté errores en esta prueba.

Para determinar si existieron diferencias estadisticamente significativas se realizé la prueba de U de Mann Whitney
para dos grupos independientes de la cual se obtuvieron los resultados de la tabla 1.
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Tabla 1.

Contraste entre las evaluaciones realizadas a los dos grupos

Estadisticos de contraste®

Localizacion Temporal Discriminacion Reconocimiento Intensidad Duracion Comparativo
U de Mann- 128 67,5 113 96 112 119 105
Whitney
Sig. Asintot. 1 0,018 0,405 0,036 0,293 0,591 0,304
(bilateral)
Sig. exacta 1,000° 0,212 590° ,239° ,5642 ,7522 ,4022
[2*(Sig.
unilateral)]

a. No corregidos para los empates.
b. Variable de agrupacion: GRUPO

Se encontrd que a pesar de que existieron diferencias en la mayoria de las pruebas aplicadas a ambos grupos, sola-
mente se evidencia una diferencia estadisticamente significativa en el procesamiento auditivo central del grupo de perso-
nas con discapacidad visual comparadas con el grupo sin discapacidad visual en las habilidades de reconocimiento de la
frecuencia del sonido y de discriminacién bajo un enmascaramiento temporal.

Discusion

Los resultados del estudio evidenciaron que si existen diferencias auditivas estadisticamente significativas entre las
dos poblaciones evaluadas. Estos hallazgos tienen estrechos correlatos biolégicos por medio de los cuales pueden ser
explicados. La neuroplasticidad e incluso la neurogénesis, conforman el sustento mds sélido de este argumento. En
personas con discapacidad visual, cuando ésta se ha adquirido en una etapa temprana del desarrollo, el cerebro tiene la
capacidad de tomar ventaja de dreas de asociacién sensorial (visual) y utilizar dichas zonas corticales en el refinamiento
de otras funciones sensoriales como el tacto, el olfato o la audicién (Coullon et al., 2015).

Dado el rol fundamental de la plasticidad cerebral y la integracién multisensorial en el desarrollo de habilidades
sensoriales adquiridas compensatorias, es de considerar la etapa de desarrollo de adquisicion de la condicién de discapa-
cidad como una variable clave a estudiar en futuras investigaciones, pues esto determina ampliamente el grado potencial
de la plasticidad sindptica en personas ciegas.

No obstante, es importante tener claridad que a pesar de que en la literatura puede encontrarse con facilidad teorfa
que fundamenta las diferencias, el impacto en los resultados de aspectos adicionales como consideracién de otras varia-
bles, variables extrafias y en general, consideraciones para la prictica en futuras investigaciones, es muy amplio.

Los resultados de la presente investigacién, reportan diferencias en dos de las habilidades evaluadas: Aspectos tem-
porales de la audicién (enmascaramiento temporal) y en reconocimiento de patrones auditivos (frecuencia). En el primer
caso, el grupo de personas con discapacidad visual logré un total de 39 puntos comparado con 24 puntos del grupo sin
discapacidad visual. En la aplicacién de la prueba, para el grupo de discapacidad visual se evidencié subvocalizacién y
vocalizacién de la posible palabra que escucharon. Es probable que este efecto de ensayo (memoria de trabajo) sirva de
coadyuvante en el hallazgo y recuperacién de términos ya conocidos por el individuo, evento fundamentado en la memo-
ria semdntica, caracteristica a destacar ampliamente estudiada en la literatura en personas ciegas.

En el segundo caso, el grupo de personas con discapacidad visual logré un total de 48 puntos en las pruebas de reco-
nocimiento que comparado con el grupo sin discapacidad visual, obtuvo una diferencia de ocho puntos, en estas pruebas
se evalud la capacidad de diferenciar estimulos auditivos en distintos rangos de frecuencia, intensidad y duracién; se
debe destacar que debido a que la mayoria de participantes del grupo de personas con discapacidad visual eran ciegos de
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nacimiento es probable que las propiedades de plasticidad cerebral y de compensacién que mantienen los seres humanos
en cuanto a una limitacién completa de uno de sus sentidos se esté manifestando.

Habilidades con diferencias

Diferentes estudios reportan la relacién entre habilidades auditivas y atencién (Cavadas, Pereira & Mattos, 2007;
Abdo, Murphy & Schochat, 20105 Bellis, Billiet & Ross 2011). Los autores resaltan la influencia de déficits atencionales
en el rendimiento en pruebas que evaldan el procesamiento auditivo y sus habilidades relacionadas, por esta razén, los
rendimientos diferentes en cuanto al reconocimiento de patrones auditivos pueden tener un componente atencional con
un mayor rendimiento del grupo de personas con discapacidad visual.

De acuerdo con la investigacion de Hotting & Roder (2009) las personas ciegas se desempefian mejor en tareas audi-
tivas de percepcién como el tono o la discriminacién de duracién, y en las tareas de lenguaje y memoria auditiva, aunque
en esta investigacién no se evalto el lenguaje, ni la memoria, si se evidencié una diferencia estadisticamente significativa
en la habilidad de diferenciacién de tonos, sin embargo, a pesar de que en la prueba de diferenciacién de sonidos cortos
y largos existi6é una diferencia, ésta no puede considerarse como significativa ya que solo fue de dos puntos por encima
del grupo control. Al respecto de estas diferencias, Hotting & Réder (2009) las atribuyen a modificaciones en el proce-
samiento a nivel de la corteza cerebral, afirmando que en personas ciegas es mayor la activacién en la corteza auditiva.

Habilidades sin diferencias

En relacién con la habilidad de localizacién y lateralizacién de los sonidos, investigaciones como la de Gorgoux et
al. (2005) reportan que las personas invidentes muestran mayor precisién en la localizacién binaural de los sonidos, sin
embargo, en la presente investigacién no se encontraron diferencias estadisticamente significativas entre personas ciegas
y no ciegas en esta habilidad, esto puede deberse a que en la evaluacién de esta habilidad no se tuvieron en cuenta las
latencias en las respuesta. También se debe considerar el efecto de la experiencia en esta actividad, dada por las diferencias
individuales, es decir, algunas personas ciegas pueden haber tenido més practica de la navegacién o el uso de sefiales auditi-
vas para explorar su entorno. En ambos grupos, la localizacién de los estimulos sonoros fue resuelta positivamente en todas
las repeticiones, es probable que se pueda afiadir mayor dificultad a esta prueba para llevar a un mayor esfuerzo el ejercicio
y de esta manera encontrar si pueden existir realmente diferencias entre las personas con y sin discapacidad visual.

La discriminacién auditiva no manifest una diferencia significativa, sin embargo, es destacable que el conjunto
de palabras que se utiliz6 para la prueba fue pronunciado por los evaluadores de la mismas, esto pudo ocasionar una
diferencia en los estimulos que reciben los participantes, por tal razén serfa recomendable realizar una grabacién de la
misma forma que con las otras pruebas de reconocimiento y sefiales degradadas y competitivas para realizar el mismo
estimulo a todos los participantes.

En el caso del desempefio con sefiales degradadas y competitivas a pesar de que existié una diferencia entre los resul-
tados de ambos grupos, esta fue significativa, esto puede tener relacién con investigaciones como la de Borges, La Torre &
Schochat (2013) en la que se apreci6 que no es suficiente la evaluacién de ciertas habilidades del procesamiento auditivo,
pues las mismas pueden estar influenciadas por habilidades de procesamiento como el lenguaje y la memoria, en este caso
el bagaje cultural de cada participante puede tener incidencia en los resultados obtenidos; es importante tener en cuenta
que no es suficiente, como plantean dichos autores, hacer una mirada desde el enfoque meramente auditivo, se debe tener
en cuenta un enfoque multidisciplinario que permita el estudio de diferentes variables que muestran una fuerte relacién
con las habilidades auditivas como son aquellas que afectan el procesamiento de arriba hacia abajo (Top-Down).

Es posible considerar como limitaciones de este estudio, una parcialidad en la ecologfa de la prueba, pues si bien se
establecié un lugar con las condiciones actsticas mds apropiadas, al grupo con limitacién visual se le realizaron las prue-
bas en el CRAC, el cual es un medio de alta familiaridad para ellos, situacién opuesta a los participantes sin discapacidad
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visual, quienes ingresaron en un laboratorio que no conocfan. Para futuras investigaciones se recomienda tener en cuenta
variables como las etapas de desarrollo de adquisicién de la limitacién, patologfas crénicas o agudas asociadas al sistema
auditivo, género y edad.

Este estudio abarcé una muestra reducida a pesar de contar con la idoneidad de todos los participantes. De igual for-
ma es importante poner en consideracién la utilizacién de otros instrumentos que permitan la medicién y evaluacién de
marcadores fisiolégicos relacionados a la audicién. Aunque las pruebas fueron funcionales, se podrian aplicar pruebas
diferentes que nos permitieran corroborar lo encontrado.

En conclusién, dada la evidencia que hasta hoy la ciencia ha establecido con relacién a la diferencia, es claro para el
campo de investigacion que la rigurosidad del método y la exploracién del estudio de otras variables relacionadas, son
factores influyentes en el hallazgo de los resultados esperados. Cabe la posibilidad de considerar el estudio de otras va-
riables importantes en este campo de investigacién, las cuales pueden proporcionar informacién relevante y permitir el
establecimiento de conclusiones mds amplias en el estudio.

En cuanto a las habilidades auditivas y sus diferencias, cabe anotar que deben tenerse en cuenta otros aspectos tales
como procesos de orden superior (memoria, atencién y lenguaje) los cuales pueden influir en el desemperio de las prue-
bas que evaldan dichas habilidades (Murphy, La Torre, & Schochat, 2013), de igual forma en este campo de la investi-
gacién cobra especial relevancia las diferencias individuales que pueden influir en las habilidades auditivas (limitacién
auditiva, patologfa de orden agudo o crénico, trastornos en la memoria, aprendizaje, atencién, etc.), por lo cual a pesar
de que en esta investigacién se identificaron algunas diferencias, es necesario profundizar en las mismas teniendo en
cuenta otros aspectos, considerando instrumentos de evaluacién con mayor sensibilidad y muestras mas amplias.
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